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Utldtande i drende angdende medférfattarskap (dnr 2-148/2023)

Namnden fér prévning av oredlighet i forskning (Npof) har i ett arende som
gallde pastaenden om plagiering som _ vid Rutgers University,
USA, riktat mot forskaren _ vid Karolinska Institutet funnit att det
inte ar visat att nagon plagiering skett. Namnden bedémde att det i det aktuella
forskningsprojektet kan ha forekommit andra avvikelser fran god forskningssed
an oredlighet och angav medférfattarskap som en sddan méjlig grund. Namnden
6verlamnade dessa misstankar till KI (dnr 3.1-23/0029 och 3.1-23/00086).

Den anmalda artikeln lades upp som preprint pa bioRxiv i januari 2023 men
drogs tillbaka samma méanad.

Den anmalde forskaren har tidigare varit verksam vid Rutger University med
anmalaren som handledare, men & numera verksam vid K.

Han har i arendet hos Npof uppgett att han efter att ha tagit fram underlag till en
artikel under aren 2018-2021 kom att skicka manga arbetsutkast och
paminnelser om revidering och finalisering av manuskriptet till anmalaren, utan
att annat an undantagsvis fa nadgon aterkoppling. Under 2021 ska anmalaren ha
meddelat att han avsag att arbeta med manuskriptet, men lamnade trots atta
ytterligare paminnelser fran den anmalde aldrig nagot bidrag. Den anmalde valde
da att publicera artikeln som ensam forfattare. | denna angavs i sa kallat
acknowledgement att forskningen utférts i anmalarens laboratorium och med
dennes anslag. Han har hos Npof gett in kopior av e-postmeddelanden mellan
honom och anmalaren till stéd for sina uppgifter.

Den anmalde forskaren har av radet beretts tillfalle att yttra sig och da hanvisat
till utredningen hos Npof.

Anmalaren och den anmalde forskaren har av radet beretts tillfalle att yttra sig
over utkast till detta utlatande.

Anmalaren har uttryckt kritik mot att bevisning han gett in som motséager den
anmaldes pastaenden inte redovisas, kritiserat Npof:s handlaggning och beslut i
arendet samt uppmanat Npof att ta upp saken pa nytt.

Den anmalde forskaren har bland annat uppgett att han via olika kanaler férsokt
fa Rutgers University att ingripa i konflikten, men inte fatt nagot svar.



Radets bedémning

Radet tar inledningsvis fasta pa ALLEA:s regler fran 2017 "Den europeiska
kodexen for forskningens integritet” dar det av avsnitt 2.7, punkt 8 framgar att
publiceringsregler inte bara géller tidskrifter utan alla former av vetenskaplig
kommunikation, sdledes aven preprints som i detta fall. '

Radet konstaterar vidare inledningsvis att Npof:s drende ar avslutat och att
anmalaren hos radet inte lagt fram nagot ytterligare underlag fér bedémningen
av kontakterna mellan honom och den anmalde.

Npof har i sitt beslut ansett att det utifrdn de underlag som anmalaren och den
anmalde gett in “inte gar att faststalla vem som haft idéerna till projektet och
dess utformning. Inte heller gar det avgdra vem som gjort vilket arbete.” Radet
har inte underlag for att géra ndgon annan bedémning.

Av den tillgangliga utredningen framgar tydligt att den anmalde efterstravat att
anmalaren skulle 1dmna bidrag till arbetet infér publicering. Anméalaren har
emellertid trots flera férsék under utstrackt tid valt att inte medverka.

Som radet i tidigare beslut konstaterat maste en sddan situation hanteras. Det ar
knappast rimligt att en tilltankt medforfattares underlatenhet att kommentera
eller godkanna en artikel far hindra spridning av ett arbete som en kollega anser
vara klart for publicering. Frdgan om ett arbete kan publiceras trots att oenighet
rader bor emellertid hanteras av det larosate dar forskningen utforts.? | det fall
den som vill publicera har lamnat det universitet dar forskningen utférts bor,
med hansyn till forskningshuvudmannens réatt till data som tagits fram déar,
larosatets medgivande till publicering inhdmtas.

Den anmalde valde emellertid, sedan han Idmnat Rutgers University och anstallts
vid KI, att publicera i eget namn och att i ett acknowledgement ange att
forskning utférts i anmalarens laboratorium och med dennes anslag. Ett sddant
erkdnnande kan inte erséatta forskningshuvudmannens medgivande av att data
som tagits fram dar far publiceras.

Radet anser sammanfattningsvis att &ven om den anmalde forskaren stéllts i en
svar situation nar hans tidigare handledare inte ville medverka till publicering,
och utan gensvar forsokt fa laroséatet att medla i konflikten, hade han likval inte
ratt att publicera data utan sddant medgivande. Hans beslut att publicera utgoér
darmed en avvikelse fran god forskningssed och radet rekommenderar rektor att
fatta beslut i enlighet med denna bedémning.

! Samma principer géller enligt ALLEA 2023 dar andra former av vetenskaplig publikation
uttryckligen exemplifieras med preprints.

2 Jfr ICMJE. Recommendations for the Conduct, Reporting, Editing, and Publication of
Scholarly Works in Medical Journals, avsnitt [l A.2.
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