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Utlatande i dirende ang. felaktiga uppgifter i en projektansokan (dnr 2-4657/2022)

Till rddet har dverldmnats ett drende 1 vilket till rektor anmalt att

, enligt Vetenskapsradets
huvudsekreterare, lamnat felaktiga uppgifter 1 sitt CV i samband med projektansokan till
Vetenskapsradet (VR).

har yttrat sig 6ver uppgifterna i anmélan. Radet har darutdver tagit del av
VR:s instruktioner (2022) for hur meriter bor redovisas vid en projektansokan.

Radet har med ledning av uppgifterna i anmélan och yttrande gatt igenom de
tre punkter som tagits upp i anmélan.

Sokanden har angett att han varit huvudhandledare for tva doktorander men var i sjdlva
verket bihandledare.

Detta bekriftas av . var huvudhandledare for bada
doktoranderna medan var bihandledare. anger att han dock stod for
minst hélften av handledarskapet, att arbetet dgde rum i hans laboratorium och delvis bestod
av omfattande arbeten publicerade i tidskrifter med hég impact factor med som
seniorforfattare. Han anger att han av blev erbjuden att formellt ta dver
huvudhandledarskapet men avbdjde dé han inte uppfattade att det var formellt viktigt.

Sékanden har angett sig vara docent utan att inneha den titeln

Aven detta stimmer enligt , om man haller sig till svensk vokabulir. Han har dock
engelska som vetenskapligt sprak och &r i sin andra anstéllning i Wien “professor” efter att ha
varit "associate professor”, en titel som pa svenska dversitts med “docent”. Att VR av en
associate professor” kraver att sokanden ansokt om och blivit godkidnd som docent i Sverige
ar inte sjdlvklart for en sokande av projektbidrag.

Sokanden har i publikationslistan redovisat att han varit korresponderande forfattare for
flera vetenskapliga artiklar, men inte uppgett att det i flera fall funnits ytterligare forskare
med den rollen.

har bekriftat dven detta. Han har i ansdkan angivit att han varit korresponderande
forfattare pa dessa artiklar, men framhaéller att det inte framgick av VR:s instruktioner att man
forvintades ange eventuella dvriga korresponderande forfattare.
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Radets bedomning

Rédet har i ett tidigare drende (dnr 3671/2020) konstaterat att felaktigheter i redovisning av
meriter i sammanhang dir vetenskapliga meriter har betydelse kan utgora avvikelse fran god
forskningssed, 1 synnerhet om det kan antas att felaktigheterna varit dgnade att vilseleda den
som tar del av redovisningen.

Radet uttalade i samma drende att det givetvis dr angeldget att forskare vinnlagger sig om
noggrannhet vid redovisning av sina meriter. Enstaka misstag i en annars vasentligen korrekt
redovisning bor emellertid enligt radets mening normalt inte leda till att forskarens

handlande rubriceras som avvikelse fran god forskningssed. Inte heller bor mindre brister
som utan alltfor stora svarigheter kan identifieras vid en nirmare granskning leda till en sadan
bedomning. I sddana fall bor forskaren normalt ges tillfdlle att korrigera uppgifterna innan
vidare dtgérder vidtas.

I det nu aktuella drendet konstaterar radet att sékanden nér det géller hans handledarskap
lamnat en felaktig uppgift. Detta giller &ven om han for egen del ansett sig rent faktiskt ha
utdvat huvudhandledarskapet och inte ansett den formella stillningen betydelsefull. Aven i
fraga om att sokanden titulerat sig docent stér det klart att uppgiften i ett svenskt ssammanhang
ar felaktig. Nar det ddremot giller att sokanden angett sig vara korresponderande forfattare
konstaterar radet att det av VR:s anvisningar inte framgér att den rollen tillméts nagon
betydelse, 4n mindre att det skulle vara visentligt om rollen delas av flera.

Radet finner sammanfattningsvis att sokanden nir det giller handledarskap brustit i den
noggrannhet som krédvs vid en redovisning av vetenskapliga meriter. Detsamma géller hans
anvandning av titeln docent, men eftersom han utan tvivel uppfyller kriterierna for associate
professor” i ett internationellt perspektiv méste hans overséttning till svenska forhallanden
anses ursaktlig. Den kan knappast heller anses ha varit d4gnad att vilseleda mottagaren om
hans vetenskapliga kompetens.

Det ér saledes i detta drende frdga om en bristfillig redovisning av handledarskap for tva
doktorander. Aven om redovisningen dérfor ger anledning till kritik, kan avvikelsen fran ett
korrekt handlande likvil anses vara ringa. Det dr ddrmed inte visat att avvikelse frdn god
forskningssed har forekommit och radet foreslar rektor att fatta beslut i enlighet ddrmed.

Arendet har foredragits av ledamoten Eva Hellstrom Lindberg.
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